Alfonso de Liguori,
carta penna

e calamaio

di Augelomichele De Sprrito

Ricordo che, da bambino, ormai
molt anni fa, visitando il santuario
della Madonna del Rosario, a
Pompei, mi lasciava stupito un
quadro di sant’Alfonso posto in
una cappella laterale. Raffigurava il
Santo seduto accanto a un tavelino
con la penna d’oca in mano e alcu-
ni libri sotto 1 piedi. Non tanto la
penna d’oca e il calamaio, gia allo-
ra ampiamente sostituiti dalla biro,
quanto i libri sotto i piedi colpiva-
no la mia immaginazione infantile,
anche perché quei due o tre libri
che a me servivano per la scuola, li
trattavo con maggior cura ¢ rispet-
to. Fino a quando la mia brutta im-
pressione non fu felicemente fuga-
ta da uno zio redentorista, che in
quel santuario per pili di quindici
anni espleto Iufficio di confessore
e di sacrista, e amava definirsi «il
cameriere della Madonna», che
egli ogni mattina salutava per pri-
mo e ogni sera per ultimo al canto
della Salve Regina. Appresi, dun-
que, da lui che quei libri cosi mala-
mente trattati stavano a significare
che sant’ Alfonso con i suoi cento €
pit librt e libriceini composti «per
amare Gest Cristo» e per diffon-
dere «le glorie di Maria» — per cui

era venerato anche in quel santua-
rio — aveva altresi fortemente com-
battuto e sconfitto le dotirine «cat-
tives, che certamente non merita-
vano cura e rispetto, Ma che, in se-
guito, mi $0n0 accorio anch’io non
essere state del tutto € per sempre
sconfitte.

Oggi, rileggendo alcune sue let-
tere pubblicate in una nuova edi-
zione, mi torna in mente quella
immagine. Questa volta, pero, so-
ho soprattutto la penna e il cala-
maio, con cul ne scrisse migliaia e
che spesso caratterizzano la sua
iconografia, ad attirare la mia at-
tenzione. Forse perché, come di-
ceva il cardinale John Newman,
«a vita di un vomo si trova nelle
sue lettere» e, quindi, 1a si trova
anche la sua migliore biografia o,
pill esattamente, autobiografia.
Ma forse anche perché in una so-
cietd sempre piu tecnologizzata,
dove lo stile epistolare & pressoché
ignorato, preferendo comunicare
attraverso falk show o sms —YTtalia
¢ la prima in Europa per quantita
di cellulari — e dove perfino tra
non pochi studenti I'«analfabeti-
smo di ritorno» & diffuso nello
scrivere ancor pitl che nel leggere,
'epistolario di un personaggio
sembra acquisire un supplemento
di interesse e, comungue, una piu
apprezzata validita documentaria.
Contemporaneamente, pero, su-
scita meraviglia, almeno net non
adderti ai lavori, apprendere che
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sant' Alfonso abbia scritto presu-
mibilmente circa 5.000 letrere, di
cui finora conosciuie solo 1.893,
Scritte, ¢ spesso dettate per mo-
tivi di salute, soprattutto nel perio-
do in cui fu vescovo di Sant’Agata
dei Gotl, esse punteggiano 60 anni
{1724-1785) dei 91 wvissuti dal de
Liguori, ma nessuno di quelli tra-
scorsi nel mondo da laico o da
prete. La sua pitt antica firma che
si sia rintracciata ¢ del 18 gennaio
1713, anno in cui, diciassettenne,
si laured in giurisprudenza all’U-
niversita di Napoli. E, a proposito
del cognome di Alfonso, qui val 1a
pena ricordare che nei suoi auto-
grafi egli non ha mai adoperato le
formule «de’™s o «dei», che venne-
ro divulgate nell'Ottocento.
Eppure, le pia che probabili
5.000 letrere, o le 1.895 gia note, so-
no pur sempre tante, sebbene non
raggiungano fe quasi 7.000 di
sant’'Ignazio di Loyola, le oltre
6.000 di san Francesco di Sales, le
3.400 di san Vincenzo de” Paoli (su
presumibili 30.000), le pit: di 2.000
di santa Giovanna Francesca
Frémyot di Chantal (su almeno
11.000 stimate). E tantomeno rag-
giungono, nel suo stesso secalo, le
oltre 2.000 rimaste, su circa 20.000,
di san Paolo della Croce, anch’egli
fondatore di una Congregazione di
missionari del popolo; oppure le
760 inviate, in un quindicennio ad
un solo destinatario, it cardinale de
Tencin, da Benedetto XIV, il Papa
che nel 1749 approvo la Congrega-
zione del S8, Redentore, fondata da
Alfonso nel 1732, grazie alle rivela-
‘mii della mistica stior Maria Cele.
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sic Crostarasa, e sotto la direzione
di mensignor Tommaso Falcoia, ve-
scovo i Castellammare di Stabia,

Anche questi tre nomi figurano
tra 1 &+ destinatari e/c mittent delle
296 lestere del primo volume (1724-

1743) del Carteggio di Alfonso Ma-
ria de Liguori, curate da uno dei
maggiori studiosi del Santo, il p.
Giuseope Orlandi, e pubblicato
dalle Edizioni di Storia e Letteratu-
ra (Roma 2004, pp. 840). Infartti, tra
le 106 lettere di Alfonso e le 190 di
suoi corrispondenti — di queste solo
18 melite —, Falcoia & presente con
ben 97 inviategli (e 11 ricevute), ma
gia tue raccolie, annotate & pub-
blicate dal p. Oreste Gregorio nel
1963, Della Crostarosa ve ne sono
15, e l: seconda delle 2 ricevute & la
pit: hinga (nell’originale tre fogli di
27x2( cm) di quelle spedite dal
Santo. dllora trentaseienne. 11 quale
verso 1 fine dellalettera osserva: «I
finita 1 carta, ma io mi sento forza-

to a diwi queste altre due paroles. E
contin.a: «Celeste mia, perdonami
se finis:o con parlarti pit chiaro». 1l
nome. 501, di Benedetto XIV appa-

re in die richieste, piuttosto forma-

li, per Uapprovazione delle regole

dell'Tsztuto; e di questo volume, cut

si sper: facciano seguito quanto pri-

ma gli sltri dell’intero carteggio, so-

no le wniche ancora inedite.

Infati, una precedente edizione
delle lertere di sant’ Alfonso fu cura-
ta e publicata pit di un secolo fa in
tre voumni (1887-1890) dai bene-
meriti -edentoristi Friedrich Kuntz
e Pran:esco Pitocchi. I quali, a dire
il verc si attennero al testi settecen-
tecehi o di quanto i st sarebbe
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potuto aspettare: solo tre letrere m-

renzionaimente non pubblicate e al-

cune righe dichiaratamente omesse.

bia, intanto, Uesaurisst delle 2.000

copie stampate, il reperimento di

altre 425 letiere, di volta in volta

pubblicate dai compianti Oreste

Gregorio e André Sampers special-

mente negli oltre cento fascicoli
della rivista Spicilegizm Historicun
C 8S.R., nonché lutilita di una lore
presentazione complessiva {insieme
alle lettere ricevute) e di un appara-
to di note pit adeguato, alimentava-
no il desiderio di una nuova edizio-
ne. Al tiguardo, lo storico e lettera-
to don Giuseppe De Luca, fondato-
re nel 1943 delle Edizioni che ora
ospitano il Carteggio e negli anni
Sessanta pubblicarono quattre vo-
lumi delle Opere ascetiche di
sant’ Alfonso, con testo critico, n-
troduzione e note di O. Gregorio,
D. Capone e G. Cacclatore {edizio-
ni cosi non se ne vedranno pity),
scriveva nel settembre del 1934: «Il
suo epistolario, gid oggi (e meglio
quando sara pubblicato per intero)
ci dara un’altra faccia del Settecen-
to Napoletano e Italiano, ¢ ce lo
dara in termini d'una vivacita ¢ d'u-
na forza tutt’aliro che comuni. 1
suoi rapporti con editori, con auto-
i, con autorita non sono men belli,
seppur men noti, delle sue lettere di
direzione o di amministrazione reli-
giosa. Perché, contro la stupida leg-
genda invalsa, egli fu uomo di spiri-
to, e molte sue uscite non sono sol-
tanto lepide, ma raggiungono finez-
ze e intenzioni degne degli spiriti
pit altiz.
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sperimentare, € ne godrd anche nel-
lo spirito, chi volesse leggere aiten-
tamente, quasi meditandole, le let-
tere di questo primo volume, che
comprende solo venti anni € nguar-
da per lo pit persone ed eventi col-
legati ai primordi dell’Tstituto re-
dentorista. Mentre, lo studioso di
sant’ Alfonso e dintorni, atutato dal-
le chiavi di letrura fomite dal cura-
tore: cenni storici e biografici, glos-
sario e cronotassi, indici onemasti-
co e toponomastico — ma non anali-
tico — e indicazioni archivistico-bi-
bliografiche, non dovrebbe assolu-
tamente farne a meno, Sia per ap-
profondire, con nuovi metodi e raf-
fronti, problemi da chiarire e temi o
tesi da confermare, o eventualmen-
te rettificare; sia per evitare indebite
“sovraesposizioni” di moderni ela-
borati, talvolta tanto ponderosi e
sofisticati guanto inutili e (o per-
ché) stucchevoli, che presumono di
approntare conclusioni originali,
mentre ripetono “ovvietd” note ¢
gia dimostrate. Non sempre l'ulti-
mo saggio & migliore del primo, né
tanto pitl vantaggioso quanto, verso
quello, piir critico. Anche nel caso
di alcuni «aspetti formali» dell’epi-
stolario alfonsiano, dove qualche
recente penna {ed & stato fatto an-
che per le lettere di san Gerardo
Maielfa}, ignorando o snobbando
fondamentali contributi — penso al
Cémo escribic Alfonso de Ligorio di
R. Bayén (Madrid 1940), o al San
Alfonso di R. Tellerfa (Madrid
1950) - scopre finalmente che
Alfonso si muoveva tra norma clas-
sica e lingua d’uso, «rimanendo
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Poi, afferma puie, ma senza
mi, che «vi & chi sostiene che
Adfonso non amava scrivere let
ren; € questa asserzione, non prova-
ta, viene farta propria dal curatore
del Carteggio.

Ma a me sembra di dover dire
che Alfonso, avendone scritte al-
meno 5.000 {e scusate s¢ sono po-
che), amava scrivere lettere cosi
come amava predicare e pubblica-
ve libri. Cioé, in quanto richiesto-
gli dal bene delle anime e dalle
coeve esigenze di comunicazione,
nonché da una sua spiccata sensi-
bilita. Infartti, il 24 gennaio 1734
monsignor Falcoia gli scriveva:
«Non mi avete scritto cos’alcuna
del signor d. Giulio Torno, né del
signor d. Matteo Ripa, né di d.
Gennaro Sarnelli: sete stato assai
scarso questa volta». Questa volta,
ciod a differenza delle altre. Quin-
di, eccezionalmente «scarso», €
solo per certe notizie riguardanti i
tre colleghi. Quando poi, 't 1 gen-
naio 1761, egli raccomandava a
una suora: «Conservatevi questa
lettera e leggetela quando il demo-
nio vuol disturbarvi. Dico cid per-
ché io non ho tempo da risponde-
re, onde ora vi scrivo a lungo ac-
cioché questa vi serva per 'avvent-
rex, dimostrava chiaramente di li-
mitarsi nello scrivere — se no an-
che per lo spreco di carta — solo
per motivi di tempo. Lui che, de-
dicando all’attivita di scritfore in
media dalle otto alle dieci ore al
giorno, aveva fatto voto di non
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se almeno 48 lettere in 15 anni, un
giorno ebbe a dire: «Quando biso-
gna, scrivete liberamente; alle vol-
te perd io vi risponderd in breve,
alle volte a lungo, secondo il biso-
gno». Tuttavia, anche da «cionco e
pieno di dolorb», non mancd mal
alla buona educazione di rispon-
dere a chiunque gli scrivesse, uo-
mini e donne: sia tra parenti, prin-
cipi o prelati; sia tra preti, religiosi
o laich. «Io non mi ricordo aver ri-
cevuto lettere vostre — scrisse a
una persona malata di scrupoli —
ma se mai Uho ricevute, io certa-
mente vi ho risposto. E percio se-
guitatemi a scrivere, mentre io
molto desidero la vostra salute
eternax.

Si sa che le estrapolazioni, sem-
pre rischiose, lo sono molto pitt in
un documento epistolare. Per “leg-
getlo” bene bisogna che sia adegua-
tamente contestualizzato e persona-
lizzazo in un quadro d’ambiente e
di costume, di aspettative e di even-
d specifici, di cenni biografici e ca-
rateriali dei corrispondenti, e pesti-
no det loro stato d’animo e di salu-
te. Anche per questo non & possibi-
le dare qui degli assaggi o quasi dei
taghi, come chi vende i cocomeri a
ferte, di questo primo volume del
Carteggio alfonsiano. Posso, pero,
segnalare al lettore interessato 1l £i-
sultato di una tale analisi, da me gia
svolta qualche anno fa su di una so-
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del Sannio. In essa I buon vescove
e richiesto direttore danime si ove-
la quale interlocutore nogn saccente,
non borioso, non distante; ma coml-
pagno di una stessa esperienza divi-
ra — erano ambedue ammalati —,
umile net suo sapere, garbato nel
porgerlo (Leitera a una Visttandina
in L figura e Popera di Alfonso de
Liguori nel Sannio, a cura di A De
Spitito, Editrice Ancora, Milano
1999, pp. 167-205).

Se, intanto, flologicamente par-
lando, nemmeno questa nuova edi-
sione del Carteggio alfonsiano pud
definirsi «critica» ma, come splega
Orlandi nellabbondante e puntua-
le Tnitoduzione, le lettere vengono
date «in testo critico», clo@ il pits vi-
cino possibile alle intenzioni di chi
le scrisse o le dettd, essa rappresen-
ta, altresl, un invito a “tornare alle
fonti”, e anche agli studi di coloro
che, capaci ed assidul, vi hanno gia
attinto con serieta e fatica, taluni
per quasi una vita. Solo cosi si
avranno innovative e progredenti
rcerche sulla «figura pit eminente
del Setrecento religiosow, come de-
fini sant’ Alfonso lo storico Niccold
Rodolico, e cosi pure sulle istituzio-
ni e sulla cultura del suo tempo. La
specificica e la ricchezza del suo epi-
stolario ne sono garanzia.

Angelomichele De Spirito
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di Nicola Merola

In una precedsmte OCCAsions, pai-
iando di Sabine Caronia e della rac-
colta di saggl [usignolo di Orfeo
{Sciascia, Caltanissetta 19904), ave-
vamo gia segnalato, tra Paltro, una
potente pulsione regressiva che
equiparava la nostalgia dellunione
originaria con la madre ¢ un corteg-
giamento apotropalco della morte;
an narcisismo incontrollato, quasi
preterintenzionale e estrinsecamen-
te rilevabile (¢ basevamo sull'indi-
ce dei nomi); la predilezione per
scrittori grigi o fatalmente conse-
gnati alla terra di nessuno, al limbo
dal quale solo un atto demiurgico
della critica o un rastrellamento del-
la ricerca emdita li pud richiamare.
Ti successivo libro dello studio-
so, Il gelsomino d'Arabia. Dalla let-
teratura italiana alla letteratura de-
gli italiani (Bulzoni, Roma 2000,
senza indurci a correggere sostan-
zizlmente quell’inventario, si ca-
ratterizza per la tensione unitaria,
adoperando persino il sottotitolo
per sanare 'eventuale contraddi-
sione con it materiale decentra-
mento dei vari argomenti trattatl.
A essa CONCOLTONO temi ricorrent
(come Belli o Tomasi); filoni tradi-
zionali ripresi ed esaltati intanto
proprio per la loro capacita di ag-
gregazione {la linea siciliana, il dia-
letto); reti locali o scelte lato sensu
ideologiche (Pasolini e ancora Bel-
li); evidenziazione enfatica del
connettivi, tra i tic e 'ostinazione.



